LATVIJAS REPUBLIKA
JURMALAS PILSETAS DOME

LEMUMS

Jurmala

2011.gada 6.janvari Nr. 9

Par grozijumiem Jarmalas pilsétas (protokols Nr.1, 12.punkts)
domes 2006.gada 13.julija lemuma

Nr.653 ,Par bivju Jurmala,

Varnukroga cel§ 9  kadastra

Nr.13000011122 sakartoSanas

uzsakSanu  atbilsto$i  buvniecibu

reglament&joSo  aktu  noteiktajai

kartibai”

Jirmala Varnukroga cel§ 9 kadastra Nr.13000011122 sakartoSanas uzsakSanu atbilstosi
biivniecibu reglamentgjoso aktu noteiktajai kartibai” (turpmak teksta — Lemums).

Lémuma 1.punkta biivju, kas atrodas uz zemes gabala Jirmala, *** (zemes gabala
kadastra numurs **¥*) tiesiskajiem valditajiem S. L. (personas kods ***), A. P. (personas
kods ***), A. C. (personas kods ***), A. S. (personas kods ***) un G. K. (personas kods
***) tika atlauts turpinat biivniecibu un Iidz 2011.gada 1.janvarim veikt teritorijas un
apbtives, kas atrodas uz zemes gabala Jurmala, *** sakartoSanu buvniecibu
reglamentgjoSo normativo aktu noteiktaja kartiba atbilsto§i vasarnicu kooperativa
sabiedribas ,,Varnukrogs” teritorijas planojumam.

Jirmalas pilsétas domes PilsétplanoSanas nodala (turpmak teksta —
Pilsétplanosanas nodala) 2010.gada 15.novembri sanéma S. L. (turpmak teksta —
lesniedzgjs) iesniegumu (lietas Nr.1.2-1/3297) ar ligumu sagatavot domes l&€muma
grozijumus dala par atlauju veikt biivniecibas un sakartoSanas darbus Jurmala, *** lidz 4
gadiem.

Iesniedz€js savu ligumu par Leémuma izpildes termina pagarinaSanas
nepiecieSamibu argumenté ar sekojoSiem argumentiem:

Pirmkart, 2005.gada 8.septembri tika noslégts zemes nomas ligums Nr.637 ar
Rigas domi. Liguma 4.1.6.punkta noteikts, ka nomniekam javeic valdijuma esoSo &ku
legalizacija.

Otrkart, vesturisku iemeslu deél vasarnicas apbuves laukums parsniedz
detalplanojuma noteikto ierobezojumu;

Treskart, finansialu iemeslu dél Sobrid nav iesp§jams veikt vasarnicas
projektéSanas un parbiives darbus lidz Lémuma noteiktajam terminam.

Latvijas Republikas Administrativa procesa likuma 68.panta otraja dala noteikts,
ja piemérojama tiestbu norma neparedz ierobeZzojoSa nosacijuma ieklausanu
administrativaja akta, iestade to var ietvert, ja pati iestade lemj par administrativa akta
izdoSanu un saturu. Latvijas Republikas Administrativa procesa likuma 68.panta tresaja



dala noteikts, ka nosacljumam ir jabut samérigam ar administrativa akta saturu un
jaatbilst administrativa akta jégai un merkim.

Saskana ar Latvijas Republikas Administrativa procesa likuma prasibam péc
nepiecieSamo faktu konstat€Sanas un administrativa procesa dalibnieku uzklausiSanas
Jirmalas pils€tas domei ir jaizverte lietas apstakli un japienem viens no lémumiem:

1) par lietas izbeigSanu faktu trikuma dgl;

2) par lietas izbeigS8anu sakara ar to, ka administrativa akta izdoSana nav
lietderiga — ja piemérojama tiesibu norma pieSkir iestadei ta izdoSanas
1zve€les tiesibas;

3) par administrativa akta izdoSanu — ja piem&rojama tiesibu norma paredz, ka
administrativais akts ir jaizdod vai ar1 pieSkir iestadei izdoSanas izveles
tiesibas.

Konkrétaja gadijuma administrativa lieta ir ierosinata pamatojoties uz biivniecibas
pasititajas S. L. iesniegumu.

Demokratiskas valsts pamatprasiba ir, ka attiecibam starp valsti un personu jabiit
taisnigam. Administrativo tiesibu pieméroSanas uzdevums ir sabalansét personas un
sabiedribas intereses, radit vislabako lidzsvaru starp personas atsevisko un sabiedribas
kopigo intereSu ieveéroSanu, vienlaikus nodroSinot personu pret neattaisnotu vina tiesibu
un legitimo intereSu ierobezosanu.

Apsverot administrativa akta izdoSanas vai ta satura lietderibu, iestadei jalemj art
par administrativa akta nepiecieSamibu, lai sasniegtu legitimo mérki; par administrativa
akta piemérotibu attieciga meérka sasniegSanai; par administrativa akta atbilstibu,
salidzinot personas tiesibu aizskarumu un sabiedribas interesu aizskarumu un nemot veéra,
ka personas tiesibu bitisku ierobezoSanu var attaisnot tikai ieve€rojams sabiedribas
ieguvums.

Izvertejot lietas faktiskos materialus konkrétaja lieta un uzklausot ierosinatas
administrativas lietas procesa dalibnieku viedokli un argumentus, ka arT piemérojot
administrativa procesa principus, Jirmalas pilsétas dome uzskata, ka nav konstatejams
tads nozimigs sabiedribas labums, kura dél biitu aizliedzama planota biivniecibas
turpinaSana ***, Jurmala un termina pagarinasana minéto darbibu veikSanai. Tiesi otradi,
atlaujot turpinat biivniecibas procesu, sabiedriba iegiis sakartotu vidi.

Dome 2010.gada 24.septembr1 sanéma Rigas domes iesniegumu par Varnukroga
apbtves legalizacijas termina pagarinasanu. Rigas dome sava iesnieguma ir noradijusi, ka
neiebilst termina pagarinasanai biivju sakartoSanai Varnukroga teritorija, bet vienlaicigi
ari veér§ uzmanibu uz to, ka uz katra atseviSka zemes gabala esoSo €ku un biivju
legalizacijas termin§ saskana ar Rigas pilsétas pasSvaldibu un vasarnicu biedribas
»varnukrogs” biedriem noslégtajiem zemes nomas ligumiem ir ne vélak ka Ilidz
2015.gada 1.janvarim.

Saskana ar Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 11.panta pirmo un otro dalu,
zemes gabalu var apbiivet ta Tpasnieks vai cita persona, kas noslégusi Iigumu ar attieciga
zemes gabala Tpasnieku un zemesgabalu drikst apbiivét, ja ta apbiive nav pretruna ar
teritorijas planojumu.

Konkrétaja gadijuma biivniecibas pasititajs ir zemes gabala ***, Jurmala
nomnieks un nomas ligumos zemes gabala Tpasnieka Rigas domes noraditais €ku un
bivju legalizacijas termins ir saistoSs visiem biivniecibas procesa dalibniekiem. Tatad ka
ierobezojoSais faktors termina pagarinaSanai ir zemes gabala pasnieka Rigas domes
noteiktais termins €ku un biivju legalizacijai un tas ir 2015.gada 1.janvaris.



Tatad no iepriekS minéta un konkrétas lietas materialu un argumentu izveért€§juma
ir secinams, ka Iesniedz€am ir visi nosacijumi biivniecibas procesa uzsakSanai un
pabeigSanai.

Nemot véra augstadk minéto un pamatojoties uz Latvijas Republikas
Administrativa procesa likuma 1.panta treSo dalu, 5.,8.,9.pantu, 63.panta pirmas dalas
l.punktu, 68.panta otras dalas I.punktu, 68.panta treSo dalu, 79.panta pirmo dalu,
Biivniecibas likuma 7.panta pirmas dalas 4.punktu, 30.panta piektas dalas 1.punktu,
Jarmalas pilsétas dome nolemj:

1. Veikt grozijumus Jiirmalas pilsétas domes 2006.gada 13.julija [emuma Nr.653 ,,Par
blvju Jarmala *** kadastra Nr.*** sakartoSanas uzsakSanu atbilsto$i biuivniecibu
reglamentg€joso aktu noteiktajai kartibai”:

1.1. Leémuma 1.punktu izteikt sada redakcija:

,1. Blvju, kas atrodas uz zemes gabala Jarmala, *** (zemes gabala kadastra
Nr.***) tiesiskajiem valditajiem atlaut turpinat biivniecibu:

1.1 S. L. (personas kods ***) lidz 2015.gada 1.janvarim veikt teritorijas un
apbiives, kas atrodas uz zemes gabala ar kadastra apzim&jumu *** *** Jirmala
sakartoSanu atbilsto$i buvniecibu reglamentjoSo normativo aktu prasibam un
atbilsto$i vasarnicu Tpasnieku kooperativas sabiedribas Varnukrogs teritorijas
detalajam planojumam;

1.2. A. P. (personas kods ***), A. C. (personas kods ***), A. S. (personas kods
***) un G. K. (personas kods ***), 2011.gada 1.janvarim veikt teritorijas un
apbiives, kas atrodas uz zemes gabala ar kadastra apzim&umu *** ***  Jurmala
sakartoSanu atbilsto$i biivniecibu reglament€joSo normativo aktu prasibam
atbilsto§i vasarnicu ipasnieku kooperativas sabiedribas Varnukrogs teritorijas
detalajam planojumam.”

1.2. Papildinat Iémumu ar 1°.punktu §ada redakcija:

»1.” Lémuma 1.punkta uzlikto pienakumu neizpildes gadijuma, Jiirmalas pilsétas
domes izpilddirektoram, saskana ar Latvijas Republikas Administrativa procesa
likuma 370.panta noteikumiem, ir tiesibas administrativa akta adresatam uzlikt
piespiedu naudu.”

1.3. Leémuma 2. punktu izteikt $ada redakcija:
»2. Leémuma izpildi uzdot Jurmalas pilsétas domes PilsétplanoSanas nodalas
vaditajam”.
2. Lémumu var parsidzét Administrativaja rajona tiesa Riga, Antonijas iela 6 viena
ménesa laika no ta speka staSanas dienas.

Prickssedétajs G.Truksnis



