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Jurmalas pilsétas domes Pilsétplanosanas nodala (turpmak teksta — Pilsétplanosanas
nodala) 2010.gada 23.augusta sanéma A. K., S. L. un |. G. stidzibu (lietas Nr.1.2-1/2410)
par A. K. (personas kods ***), veiktu patvaligu biivniecibu nekustamaja TpaSuma
Jarmala, ***, divas paligékas ar kadastra numuru *** un *** parbaiv&jot par atsevisku
dzivojamo maju ar ligumu apsekot nekustamo ipaSumu, parbaudot iesnieguma juridisku
pamatojumu un veikt kompetencé ietilpstoSus pasakumus, lai A.K. novérstu pielautos
speka esoSo likumu un citu normativo aktu parkapumus biivnieciba un kopipaSuma
esos8as zemes izmantoSana.

[1] Pamatojoties uz min&to iesniegumu un Latvijas Republikas Administrativa
procesa 55.panta pirmo punktu, PilsétplanoSanas nodala tika ierosinata administrativa
lieta par patvaligo biivniecibu zemes gabala ***, Jurmala.

[2] 2010.gada 20.oktobrT PilsétplanoSanas nodala parbaudija objektu ***, Jurmala
un konstatja, ka patvaligi, bez biivniecibu reglamentéjoSo normativo aktu noteikta
kartiba akceptéta biivprojekta un sanemtas biivatlaujas veikta paligeéku (biives ar kadastra
apzimgjumu *** un ***) rekonstrukcija, uz A K. lietoSana eso$a zemes gabala uzbiivéta
siltumnica un Skunitis, teritorija norobezota ar metala sietu, sastadits parbaudes akts
Nr.150 ar kuru nekustama TpaSuma *** kopipasniekam un biivniecibas pasititagjam A. K.
(turpmak teksta arT — Blivniecibas pasiititaja) tika uzdots: pirmkart, nekavéjoties partraukt
jebkadus buvdarbus objekta, otrkart, ierasties Pilsétplanosanas nodala paskaidrojumu
sniegSanai saistiba ar biivinspektora konstatéto patvaligo biivniecibu un administrativa
parkapumu protokola parakstiSanai, treskart, saskapa ar Latvijas Republikas
Administrativa procesa likuma 62.panta pirmo dalu, rakstiska veida iesniegt savu
viedokli un argumentus saistiba ar iestadé ierosinato administrativo lietu.

PilsétplanoSanas nodala 2010.gada 29.oktobri, pamatojoties wuz Latvijas
administrativo parkapumu kodeksa 152.panta pirmo, otro un treSo dalu, sastadija
administrativa parkapuma protokolu CC Nr.000729 par konstatéto patvaligo buvniecibu
*** Jurmala. 2010.gada 8.decembr1 Jurmalas pilsétas domes Administrativa komisija
pienéma lemumu D58/1759 sodit A.K. ar naudas sodu Ls 100,- apméra. Administrativais
sods ir samaksats.

[3] Pilsétplanosanas nodala 2010.gada 16.novembrT sanéma Buivniecibas pasiititajas
paskaidrojumu par sekojoso:



1) Jurmalas pilsétas apbtives noteikumu 5.13.6.punkta prasibas nav parkaptas, jo
nozogojums ir metala siets, kas paredzéts kres€ém, roz€m u.c. stadijumiem, ka ar1 sunim,
lai tas neaizb&gtu, jo pargja zemes gabala teritorija nav nozogota;

2) 2010.gada pavasari tika uzslieta siltumnica no veciem logiem, bez pamatiem (1.5
x 2 x 1.3), Sobrid ta ir jau nojaukta;

3) Jirmalas pilsétas domes biivvalde 2003.gada 29.oktobr1 akcept€ja skiu projektu
»Saimniecibas €kas rekonstrukcija ***, Jurmala”. Rekonstrukcijas darbi objekta vél nav
pabeigti;

4) Skiinitis tiks nojaukts péc rekonstrukcijas darbu pabeigianas, ka tas ir noradits
akceptetaja skicu projekta. Kops 2006.gada biivdarbi objekta ir partraukti;

Pamatojoties uz iepriek§ min€tajiem argumentiem, blivniecibas pasititaja ludz atlaut
turpinat buvdarbus objekta un izpildei paredzet tris gadus.

[4] Pilsétplanosanas nodala, pamatojoties uz Latvijas Republikas Administrativa
procesa likuma 62.panta pirmo dalu, ltidza nekustama TpaSuma *** un *** kopipasniekus
rakstiska veida iesniegt savu viedokli un argumentus saistiba ar konstatéto patvaligo
biivniecibu zemes gabala ***, Jirmala.

2010.gada 23.novembrT Pilsétplanosanas nodala sanéma I. G. iesniegumu par to, ka
A K. turpina patvaligo buivniecibu objekta, tas ir, uzstaditi varti uz zemes gabala robeZzas.

Pilsétplanosanas nodala 2010.gada 21.decembri sapéma N. V., A. K. un S. L.
iesniegumu ar sekojosu viedokli ierosinataja administrativaja lieta:

1) paligéku rekonstrukcijas rezultata ugunsmiira augstums ir palielindjies Iidz 3.90

m salidzinajuma ar 2000.gada 31.maija inventarizacijas lietu - ugunsmira
augstums bija 2.30 m. Minétas rekonstrukcijas rezultata butiski pasliktinajusies
dzivoklu dabigais apgaismojums, izsaulojums, ka arT ainava aiz logiem;

2) véloties legalizet rekonstrukciju bez kaiminu piekrisanas, A K. c€la prasibu tiesa
par realservitita noteikSanu, prasiba pilniba noraidita ar Rigas apgabaltiesas
Civillietu kolégijas spriedumu;

3) patvaligas buivniecibas rezultata veikta saimniecibas €kas rekonstrukcija par
dzivojamo maju palielinot apbiives laukumu un biivtilpumu, tadejadi bitiski
palielinot neatbilstibu apbiives noteikumiem.

Nemot véra iepriek§ min€to argumentaciju, N.V., A.K. un S.L. lidz Jirmalas

pils€tas domi pienemt [émumu par patvaligi uzbiivéto buives dalu nojaukSanu.

[5] Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 30.panta ceturtaja dala noteikts, ja
biivnieciba notieck bez biivatlaujas vai neatbilst akceptétajam buvprojektam,
buvinspektors uzdod nekavéjoties partraukt biivdarbus lidz attiecigas paSvaldibas
pienemta [émuma izpildei un minéta panta sestaja dala noteikts, ja biivnieciba notiek bez
akceptéta buvprojekta, paSvaldiba pienem lémumu par $adas biivniecibas radito seku
novérsanu (biives vai tas dalas nojaukSanu, ieprieksgja stavokla atjaunoSanu u.tml.).

Latvijas Republikas Buvniecibas likuma 13.panta pirmaja dala ir noteikts, ka
pasutitajam vai biivétajam pirms biivdarbu uzsakSanas jasanem buvatlauja Visparigajos
noteikumos paredzetaja kartiba un 16.panta pirmaja dala ir noteikts, ka biivdarbus drikst
veikt tikai saskapa ar pasvaldibas akceptétu biivprojektu, izpemot gadijumus, kas
paredzeti Visparigajos biivnoteikumos.

Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 16.panta pirmaja dala ir noteikts, ka
buvdarbus drikst veikt tikai saskana ar pasSvaldibas akceptétu biivprojektu, iznemot
gadijumus, kas paredz€ti Visparigajos buvnoteikumos.

Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 1.panta 21.punkts nosaka, ka patvaliga
biivnieciba ir buvdarbi, kas tiek veikti bez bivatlaujas vai neatbilst akceptetajam
projektam, izpemot Visparigajos bivnoteikumos paredzétos gadijumus.
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Saskana ar Visparigo buvnoteikumu 112.punkta prasibam, pirms biivdarbu
uzsakSanas pasititajs sanem buvvaldes vai citas institlicijas saskana ar Latvijas
Republikas Biivniecibas likuma 6.pantu izsniegtu buivatlauju; patvaliga blivnieciba nav
pielaujama.

Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 7.panta pirmas dalas 4.punkts noteic, ka
vietgjo paSvaldibu kompetence ir kontrolét ka buivniecibas dalibnieki ievéro §a likuma un
citu biivniecibu reglament€joso normativo aktu prasibas, un nodroSinat biivniecibas
procesa tiesiskumu sava administrativaja teritorija.

Saskana ar Latvijas Republikas Administrativa procesa likuma prasibam péc
nepiecieSamo faktu konstat€Sanas un administrativa procesa dalibnieku uzklausiSanas
Jirmalas pils€tas domei ir jaizverte lietas apstakli un japienem viens no l[emumiem:

1) par lietas izbeigSanu faktu trikuma dgl;

2) par lietas izbeigSanu sakara ar to, ka administrativa akta izdoSana nav
lietderiga — ja piemérojama tiesibu norma pieskir iestadei ta izdoSanas
izveles tiesibas;

3) par administrativa akta izdoSanu — ja piem&rojama tiesibu norma paredz, ka
administrativais akts ir jaizdod vai arl pieSkir iestadei izdoSanas izveles
tiesibas.

Konkrétaja gadijuma administrativa lieta ir ierosinata pamatojoties uz buivinspektora
konstatéto patvaligo biivniecibu zemes gabala ***  Jirmala un tatad piemé&rojamas
tiesibu normas ir Latvijas Republikas Blivniecibas likums un citi btivniecibu regul&josie
normativie akti.

Ka jau ieprieks tika minéts, Latvijas Republikas Buvniecibas likuma 30.panta
sestaja dala ir noteikts, ja buvnieciba notiek bez akceptéta biivprojekta, paSvaldibai
japienem lémums par $adas biivniecibas radito seku novérSanu (blives vai tas dalas
nojaukSanu, ieprieksgja stavokla atjaunoSanu u.tml.). Tatad piem&rojama tiesibu norma
paredz, ka iestadei ir jaizdod obligatais administrativais akts.

Demokratiskas valsts pamatprasiba ir, ka attiecibam starp valsti un personu jabiit
taisnigam. Administrativo tiesibu pieméroSanas uzdevums ir sabalansét personas un
sabiedribas intereses, radit vislabako Iidzsvaru starp personas atseviSsko un sabiedribas
kopigo intereSu ieveéroSanu, vienlaikus nodroSinot personu pret neattaisnotu vina tiesibu
un legitimo intereSu ierobezosanu.

Apsverot administrativa akta izdoSanas vai ta satura lietderibu, iestadei jalemj ari
par administrativa akta nepiecie$amibu, lai sasniegtu legitimo merki; par administrativa
akta piemérotibu attieciga meérka sasniegSanai; par administrativa akta atbilstibu,
salidzinot personas tiesibu aizskarumu un sabiedribas interesu aizskarumu un nemot véra,
ka personas tiesibu biitisku ierobezoSanu var attaisnot tikai ieve€rojams sabiedribas
ieguvums.

[6] Izvértejot lietas materialus un uzklausot administrativa procesa dalibnieku

viedoklus un argumentus, Dome konstat&ja sekojoSus lieta svarigus faktus:
Jurmala un konstat€ja, ka patvaligi uzsakta paligéku Nr.002 un Nr.003 rekonstrukcija.
Biivvaldes 2003.gada 21.jilija Rikojuma Nr.4/19 A. K. tika uzdots nekav&joties partraukt
biivdarbus, Biivvaldé akceptét biivprojektu un sanemt biivatlauju biivdarbu turpinasanai.
2003.gada 21.julija sastadits administrativa parkapuma protokols Nr.28. 2003.gada
23.julija Administrativa komisija pienéma lemumu Nr.596 sodit A.K. ar naudas sodu Ls
50 apméra. Sods ir samaksats.



2. No PilsétplanoSanas nodalas arhiva eso$as dokumentacijas ir redzams, ka
Biivniecibas pasttitaja nav pildijusi Biivvaldes dotos noradijumus par biivdarbu
partraukSanu objekta, bet periodiski ir turpinajusi patvaligo biivniecibu.

uzdevumu Nr.14-10/491 saimniecibas ¢ku 1it.002, 003 rekonstrukcijai ***, Jarmala un
2003.gada 19.oktobr1 akceptéja ski¢u projektu ,,Saimniecibas €kas rekonstrukcija ***,
Jirmala”.

4. 2004.gada 19.jilija Jarmalas pilsétas tiesa A. K. céla prasibu par realservitiita
nodibinasanu, noradot, ka prasitajai pieder /2 domajama dala no nekustama ipaSuma ***,
Jurmala un, pamatojoties uz Civillikuma 1187.pantu, lugusi tiesu pieskirt augstakas
biives tiesibas ka realservitiitu saimniecibas €kai ***, Jirmala. 2007.gada 10.aprilt Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesa nosprieda A. K. prasibu pret N. V., A. K. un S. L. par
realservitiita noteikSanu un 1pasumtiesibu neierobezoSanu uz €kas rekonstrukciju noraidit
pilniba. Spriedums ir stajies likumiga speka.

5. Saskana ar Jurmalas pilsétas zemesgramatas nodalfjumu Nr.4255, nekustamais
ipasums ***, Jirmald sastav no zemes gabala 471 m’ platiba ar kadastra apzim&jumu
*** dzivojamas majas ar kadastra apzim&jumu ***) un divam paligceltném ar biives
kadastra apzIm&umu *** un ***, tpaSnieki: A.K. — 271/942 d.d., I.G. — 200/942 d.d.,
M.T.-3/8d.d, M. J.—1/8d.d.unJ.J.—1/8 d.d.

Noteikta kopipaSnieku nekustama ipaSuma lietoSanas kartiba. Pamats: 2003.gada
29.aprila Ligums par kopiga nekustama Tpasuma lietoSanas kartibu. Saskapa ar mingto
ligumu, A. K. licto$ana atrodas zemes gabals 120 m” platiba un divas paligceltnes Nr. 002
un 003.

[7] lzskatot lietas apstaklus ir konstateti sekojosi fakti l@muma pienemsSanai par
patvaligas buivniecibas radito seku noverSanu ***, Jirmala.

Latvijas Republikas Biuvniecibas likuma 3.pants nosaka, ka zemes gabalu drikst
apbiivet, ja ta apbiive tiek veikta saskana ar viet€jas teritorijas planojumu, detalplanojumu
(Ja tas nepiecieSams saskana ar normativajiem aktiem) un S$o planojumu sastava
esoSajiem apbiives noteikumiem un Civillikuma 1085.panta ir noteikts, ka pargrozot vai
parbiivéjot jau pastavosu biivi vai celot jaunu biivi, jaievero attiecigie biivnoteikumi.

Saskana ar Jarmalas pilsétas teritorijas planojumu zemes gabals *** atrodas
savrupmaju dzivojamaja teritorija.

Jirmalas pilsétas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu (turpmak teksta —
Noteikumi) 7.1.1.(4) punkta ir noteikta zemes gabala paligizmantoSana: saimniecibas
eka. Tatad esoSo saimniecibas €ku rekonstrukcija atbilst teritorija atlautajai izmantoSanai.

Noteikumu 7.1.7.(2) punkta ir noteikts, ka pielaujamais dzivojamo maju skaits uz
zemes gabaliem, tiek noteikts ar tadu aprekinu, ka uz katras 800 m* lielas zemes gabala
dalas drikst biivét vienu dzivojamo €ku, ja netiek parsniegts zemes gabala pielautais
apbiives blivums. Tatad konkrétaja zemes gabala nav pielaujama otras dzivojamas majas
btivnieciba, tas ir, eso$o saimniecibas €ku rekonstrukcija par dzivojamo maju.

Latvijas Republikas Buvniecibas likuma 13.panta pirmaja dala ir noteikts, ka
pasiititajam vai buvetajam pirms biivdarbu uzsakSanas jasanem biivatlauja Visparigajos
noteikumos paredzetaja kartiba un 16.panta pirmaja dala ir noteikts, ka biivdarbus drikst
veikt tikai saskana ar pasvaldibas akceptétu biivprojektu, iznemot gadijumus, kas
paredz€ti Visparigajos buivnoteikumos.

Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 16.panta pirmaja dala ir noteikts, ka
biivdarbus drikst veikt tikai saskana ar paSvaldibas akceptétu biivprojektu, iznemot
gadijumus, kas paredzeti Visparigajos biivnoteikumos.
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Latvijas Republikas Buvniecibas likuma 1.panta 21.punkts nosaka, ka patvaliga
buvnieciba ir biivdarbi, kas tiek veikti bez biivatlaujas vai neatbilst akcept€tajam
projektam, iznemot Visparigajos biivnoteikumos paredz€tos gadijumus.

Saskana ar Visparigo biivnoteikumu 112.punkta prasibam, pirms biivdarbu
uzsakSanas pasititajs sanem buvvaldes vai citas institiicijas saskana ar Latvijas
Republikas Biivniecibas likuma 6.pantu izsniegtu buvatlauju; patvaliga biivnieciba nav
pielaujama.

No lieta konstatétajiem materialiem ir redzams, ka A. K. ir parkapusi ieprieks
min€to normativo aktu prasibas. Lieta konstatéts ar1 tas, ka Biivniecibas pasiititaja ne
tikai ir patvaligi uzsakusi saimniecibas €ku rekonstrukciju, bet ari nav ieverojusi
buvinspektora dotos noradijumus par biivdarbu partraukSanu, tas ir, patvaliga biivnieciba
objekta tiek turpinata.

Saskana ar Latvijas Republikas Biivniecibas likuma 11.panta pirmo un otro dalu,
zemes gabalu var apbiivet ta pasnieks vai cita persona, kas noslégusi ligumu ar attieciga
zemes gabala TpaSnieku un zemesgabalu drikst apbiivét, ja ta apbiive nav pretruna ar
teritorijas planojumu.

Konkrétaja lieta Blivniecibas pasiititaja ir ari zemes gabala kopipasniece.

Latvijas Republikas Bivniecibas likuma 2. panta otraja dala ir noteikts, ka
biivniecibu regulé $is likums, Civillikums, citi likumi un normativie akti, ka ar1 Latvijai
saistosi starptautiskie ligumi.

Tatad pienemot I€émumu par patvaligas biivniecibas radito seku novérSanu ir janem
vera ari Latvijas Republikas Civillikuma noteiktie aprobezojumi saistiba ar kopipasumu.

Latvijas Republikas Civillikuma 1068.panta pirmaja dala ir noteikts, ka rikoties ar
kopipasuma priekSmetu, ka visuma, ta arT noteiktas atseviskas dalas, drikst tikai ar visu
kopipasSnieku piekriSanu.

No treSo personu sniegtajiem viedokliem ir redzams, ka nekustama ipasuma ***
kopipasniece 1. G. nepiekrit uzsaktajai saimniecibas €ku rekonstrukcijai tada apjoma ka
Sobrid tas ir veikts.

Noteikumu 5.7.4.punkta ir noteikts, ka €kas un biives var izvietot mazaka attaluma
no robezam vai tieSi pie robezam, ja tiek ievérotas ugunsdroSibas un sanitaras normas,
eku un zemes gabalu insolacijas prasibas, ka ari, ja ir attieciga kaimipa rakstiska
piekriSana, kuru tas apliecina ar personisku parakstu uz zemes gabala planojuma lapas.

Stridus saimniecibas €kas atrodas pie robezas ar zemes gabalu ***, Jurmala. Lietas
materialiem ir pievienots kaiminu zemes gabala kopipasnieku N.V., A.K. un S.L.
sniegtais viedoklis, kura vini lidz Domi piepemt lémumu par patvaligi uzbtvéto biives
dalu nojauksanu, argumentgjot to ar sekojoso:

4) paligeku rekonstrukcijas rezultata ugunsmiira augstums ir palielinajies Iidz 3.90
m salidzinajuma ar 2000.gada 31.maija inventarizacijas lietu - ugunsmiira
augstums bija 2.30 m. Minétas rekonstrukcijas rezultata biitiski pasliktinajusies
dzivoklu dabigais apgaismojums, izsaulojums, ka arT ainava aiz logiem;

5) veloties legalizét rekonstrukciju bez kaiminu piekriSanas, A K. c€la prasibu tiesa
par realservitita noteikSanu, prasiba pilniba noraidita ar Rigas apgabaltiesas
Civillietu kolegijas spriedumu;

6) patvaligas buvniecibas rezultata veikta saimniecibas &kas rekonstrukcija par
dzivojamo maju palielinot apbiives laukumu un biivtilpumu, tadejadi bitiski
palielinot neatbilstibu apbiives noteikumiem.

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2007.gada 10.aprila sprieduma (lieta

Nr.C17094204, CA-0578/20, 2007.g) ir konstatéts, ka A. K. patvaligi uzsakta
saimniecibas €ku rekonstrukcija biitiski ietekm& kaiminmajas iedzivotaju sadzives
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apstaklus un kaiminu nostaja ir argumentgta ar realu vinu tiesibu ierobezojumu un tiesai
nav pamata uzlikt atbildétajiem pienakumu dot piekriSanu prasitajas saimniecibas €kas
rekonstrukcijai, tadejadi parkapjot buvnoteikumos noteikto minimalo attalumu no
kaiminu robeZas, neieve€rojot insolacijas normas, pasliktinot iedzivotaju sadzives
apstaklus un pazeminot vinu nekustama ipasuma vértibu.

No iepriek§ minéta ir secinams, ka Biivniecibas pasiititajai nav iesp&ju blivniecibu
reglament&joSo normativo aktu noteiktaja kartiba saskanot un Buvvaldé akceptéet
saimniecibas €ku (biives kadastra apzim&jums *** un ***) *** Jirmala rekonstrukciju
Sobrid veiktajos apjomos, bet ir nepiecieSams izstradat biivprojektu, kura tiks paredzéta
biives patvaligi uzbiivétas dalas nojauksSana.

[8] Lémuma pienemsana ir piemérotas sekojosas tiesibu normas: Latvijas Republikas
Biivniecibas likuma 1.panta 21.punkts, 2.panta tre$a dala, 3.pants, 7.panta pirmas dalas
treSais un ceturtais punkts, 13.panta pirma dala, 16.panta pirma dala, 30.panta otra, tresa
un ceturta dala, Civillikuma 1098.pants, Administrativa procesa likuma 62.panta pirma
dala, 63.panta pirmas dalas 1.punkts Jurmalas pils€tas teritorijas izmanto$anas un
apbiives noteikumu 5.7.4. punkts, 7.1.1.(4). punkts, 7.1.7.(2). punkts.

Nemot véra augstak minéto un pamatojoties uz Latvijas Republikas Administrativa
procesa likuma l.panta treSo dalu, 5., 8., 9.pantu, 63.panta pirmas dalas I.punktu,
79.panta pirmo dalu, 370.pantu, Biivniecibas likuma 7.panta pirmas dalas 4.punktu,
30.panta sesto dalu, Latvijas Republikas Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumu
Nr.229 ,,Visparigo biivnoteikumi” 112.punktu, Jirmalas pilsétas dome nolemj:

1. Uzdot buvniecibas pasititajam A. K. (personas kods ***) novérst patvaligas
biivniecibas raditas sekas zemes gabala ar kadastra apzim&jumu *** ***_ Jiirmala:

1.1 Iidz 2012.gada 1.februarim nojaukt patvaligi uzbiivéto siltumnicu, $kiini, ieks€jo
metala sieta nozogojumu un vartus uz zemes gabala robezas;

1.2 Iidz 2012.gada 1.februarim biivniecibu reglament&joso normativo aktu noteiktaja
kartiba izstradat, saskanot, Jirmalas pilsétas domes Buvvaldé akceptét
saimniecibas €ku (biives ar kadastra apzim&umu *** un ***) rekonstrukcijas
projektu, paredzot patvaligi uzbiivétas biives dalas nojaukSanu, sanemt
biivatlauju buivdarbu turpinasanai;

1.3 Iidz 2012.gada 1.decembrim nojaukt Jarmalas pilsétas domes Biivvaldes
akceptetaja biivprojekta paredzeto biives dalu.

2. Leémuma 1.punkta uzlikto pienakumu neizpildes gadijuma, Jirmalas pilsétas domes
izpilddirektoram, saskapa ar Latvijas Republikas Administrativa procesa likuma
370.panta noteikumiem, administrativa akta adresatam ir tiesibas uzlikt piespiedu
naudu.

3. Lémuma izpildi kontrolét Jirmalas pilsétas domes PilsétplanoSanas nodalas
vaditajam.

4. Lémumu var parsiidz€t Administrativaja rajona tiesa Riga, Antonijas iela 6 viena
ménesa laika no ta speka stasanas dienas.

Priek$sedetajs G.Truksnis



