LATVIJAS REPUBLIKA
JURMALAS PILSETAS DOME

LEMUMS

Jurmala

2014.gada 7.augusta Nr. 380

Par  patvaligds  bivniecibas (protokols Nr.12, 18.punkts)
radito seku novérSanu zemes

gabala ar kadastra Nr.1300 008

3305 Edinburgas prospekta 65,

Jirmala

Pamatojoties uz L.R. 2014.gada 28.marta iesniegumu ar registracijas Nr.14-3/1223
par iesp&jamo patvaligo buvniecibu dzivojama maja ar biives kadastra apzimgjumu 1300
008 3305 002 (turpmak — Biuve) Edinburgas prospekta 65, Jurmala, (turpmak — Zemes
gabals) un Administrativa procesa likuma 55.panta 1.punktu, Jurmalas pilsétas domé
(turpmak — Dome) tiek ierosinata administrativa lieta.

Izvertejot lietas materialus, Dome konstat€ja Sadus lieta svarigus faktus:

[1] Domes Bivvaldes komisija (turpmak — Biivvalde) 2011.gada 25.janvart
apstiprindja planoSanas un arhitektiras uzdevumu dzivojamas majas — savrupmajas
jaunbiivei un Buves rekonstrukcijai par saimniecibas €ku (turpmak — PAU). PAU
deriguma termins — 4 gadi.

Biivvalde 2013.gada 16.jiinija saskanoja ski¢u stadija projektu Nr.1397
»DZIvojamas majas jaunbiive un esos$as dzivojamas majas lit.2 rekonstrukcija par
saimniecibas €ku Edinburgas prospekta 65, Jirmala™.

[2] PilsétplanoSanas nodala 2014.gada 16.aprili parbaudija Biivi un konstatgja, ka
patvaligi, bez Biuvvaldé akceptéta buvprojekta un bez biivatlaujas veikti Bives
renovacijas darbi.

[3] PilsétplanoSanas nodalas 2014.gada 16.aprila atzinuma Nr.161 par Bives
parbaudi, Biives 1pasniekam J.Z., personas kods ***, (turpmak — Buvetajs), pamatojoties
uz Biivniecibas likuma 7.panta pirmas dalas ceturto punktu un 30.panta otro, treSo un
ceturto dalu, lidza ierasties Pilsétplanosanas nodala paskaidrojumu sniegSanai.

[4] PilsétplanoSanas nodala 2014.gada 13.maija sanéma Buvetaja paskaidrojumu
atzinumam Nr.161 par Biives parbaudi (turpmak — Paskaidrojums). Paskaidrojuma tiek
noradits uz sekojosiem faktiem:

1) Buvétajs 2003.gada ipasuma ieguva Bivi, kas uz pirkuma bridi atradas slikta
tehniska stavokli un nemot véra to, ka ta bija vieniga Buvetaja iesp€jama dzives vieta,
nekavegjoties tika uzsakti nepiecieSamie remontdarbi;

2) remonta laika tika veikta ar1 Biives telpu parplanoSana, darbi tika veikti laika
perioda no 2003.gada lidz 2004.gadam.

3) 2011.gada 25.janvari sanemts PAU dzivojamas majas — savrupmajas jaunbiivei
un esosas dzivojamas majas — savrupmajas rekonstrukceijai. 2013.gada 16.jtlija saskanots
ski¢u projekts un tehniskais projekts atrodas izstrades stadija.



Izskatot Domes riciba esoSos dokumentus, tai skaita, Paskaidrojumu, Dome
secina:

[5] Lieta nav strida par to, ka rekonstrukcijas darbi veikti patvaligi, parkapjot
biivniecibu reglament€joso normativo aktu prasibas (sk. [2], [3] un [4] punktu).

[6] Administrativa procesa likuma 65.panta pirmaja dala ir noteikts, ja
piem@rojama tiesibu norma noteikts, ka izdodams konkr&ta satura administrativais akts
(obligatais administrativais akts), iestade izdod S§adu administrativo aktu. Savukart
Biivniecibas likuma 30.panta sestaja dala ir noteikts, ja biivnieciba notiek bez akcepteta
biivprojekta, paSvaldibai japienem l@mums par §adas buvniecibas radito seku novérSanu
(biives vai tas dalas nojaukSanu, ieprieks€ja stavokla atjaunoSanu u.tml.) Tatad miné&tas
tiesibu normas paredz, ka Domei ir jaizdod obligatais administrativais akts, ar kuru
administrativa akta adresatam tiktu uzlikts pienakums noverst patvaligas biivniecibas
sekas — izbiivéta objekta nojaukSanu. Vienlaikus véra nemamas Senata atzinas®, ka
tiesibu piemérotajam ir pienakums ne vien formali piemérot tiesibu normu, bet ari
parbaudit, vai personai uzliktais pienakums nav nesamérigs. Lidz ar to Domei ir
nepiecieSams apsvert pienemama l[émuma samerigumu.

[7] Saskana ar Biivniecibas likuma 3.panta pirmaja dala noteikto zemes gabalu

drikst apbuvét, ja ta apbuve tiek veikta saskana ar viet§jas paSvaldibas teritorijas
planojumu, detalplanojumu un $o planojumu sastava esosajiem apbiives noteikumiem un,
noslédzot ligumu, apbiive ir saskanota ar zemes gabala 1paSnieku (ja apbiivi neveic zemes
gabala Tpasnieks). Buvetajs ir Zemes gabala Tpasnieks.
Atbilstosi PAU izdoSanas laika speka esoSajiem 2007.gada 12.jilija saistoSajiem
noteikumiem Nr.19 ,Jirmalas pils€tas teritorijas planojums un apbiives noteikumi”,
Zemes gabals atrodas jaukta darfjumu, atpiitas un dzivojama teritorija (J) un Zemes
gabala viena no atlautajam izmantoSanam ir dzivojama maja un ka paligizmantoSana —
saimniecibas €ka. Lidz ar to Buvétaja veiktie renovacijas darbi Biivé atbilst apbiives
noteikumiem, ta¢u nav iev€rotas biivniecibu reguléjoso normativo aktu prasibas pirms
biivniecibas uzsakSanas — nav akcept€ts biivprojekts un sanemta buvatlauja.

[8] Atbilstos§i Administrativa procesa likuma S5.pantam, iestade piemérojamo
tiesibu normu ietvaros veicina privatpersonas tiesibu un tiesisko intereSu aizsardzibu.
Tadejadi iesnieguma priekSmets ir janosaka atbilstoSi iesniedzgja gribai, kura secinama
no iesnieguma satura kopuma, pat ja iesnieguma noradits neprecizi. Proti, iestade
interpret€ iesnieguma ietverto ligumu ta, ka to atbilsto$i likuma normam biitu formulgjis
sapratigs iesniedzgjs. Buivetajs Paskaidrojuma liidz atlaut turpinat biivniecibu, tas ir,
saskanot buvprojektu, sanemt biivatlauju un nodot Biivi ekspluatacija un  Domei
japienem lémums par buivniecibas turpinasanu Zemes gabala (sk. [1] un [7] punktu).

[8] Dome, izvertgjot lietas apstaklus un biivinspektora konstatétos parkapumus,
secina, ka biivinspektora konstaté€tos parkapumus ir iesp&jams noverst (sk. [1] un[7]
punktu) un biivniecibu turpinat atbilstoS$i normativo aktu prasibam. Tatad ir iespg&jams
pienemt privatpersonai labvéligaku 1@émumu par patvaligas biivniecibas radito seku
noversanu, uzdodot Biuvétajam par pienakumu buvniecibu reglament€joSo normativo
aktu noteiktaja kartiba noveérst patvaligas biivniecibas raditas sekas, tas ir, izstradat,
saskanot un iesniegt Buivvaldé akceptéSanai buvprojektu Biives rekonstrukcijai, sanemt
biivatlauju biivniecibas turpinasanai un nodot Bivi ekspluatacija.

1 Augstakas tiesas Senata 2010.gada 15.aprila spriedums lieta Nr.SKA-86/2010, Augstakas tiesas Senata 2012.gada
12.oktobra spriedums lieta Nr.SKA -422/2012.



Nemot véra augstak min&to, un, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma
l.panta treSo dalu, 55.panta 2.punktu, 63.panta pirmas dalas 1.punktu, Bivniecibas
likuma 3.panta pirmo dalu, 7.panta pirmas dalas 4.punktu un 30.panta sesto dalu,
Ministru kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumu Nr.112 , Visparigie buivnoteikumi”
112.punktu, 2012.gada 11.oktobra saistoSo noteikumu Nr.42 ,Par Jirmalas pilsétas
teritorijas planojuma grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu
apstiprinasanu” 299.punktu, Jirmalas pilsétas dome nolemj:

1. Uzdot nekustama IpaSuma Edinburgas prospekta 65, Jurmala, kopipaSniecei un
buvetajai J.Z. (personas kods ***) Iidz 2015.gada 31.decembrim novérst patvaligas
biivniecibas raditas sekas zemes gabala ar kadastra Nr.1300 008 3305 Edinburgas
prospekta 65, Jiirmala, buvniecibu reglament&joso normativo aktu noteiktaja kartiba,
iesniedzot Jurmalas pilsétas domes Buvvaldes komisija buvprojektu dzivojamas
majas ar biives kadastra apzim&jumu 1300 008 3305 002 rekonstrukcijai Edinburgas
prospekta 65, Jirmala, sanemot buivatlauju biivniecibas turpinasanai.

2. Leémuma 1.punkta uzlikto pienakumu neizpildes gadijuma Jirmalas pilsétas domes
izpilddirektoram saskana ar Administrativa procesa likuma 370.panta noteikumiem ir
tiesibas administrativa akta adresatam uzlikt piespiedu naudu.

3. Lémuma izpildi kontrolét Jirmalas pilsétas domes PilsétplanoSanas nodalas
vaditajam.

So lemumu saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu,
76.panta pirmo un otro dalu, 79.panta pirmo dalu, 88.panta otro dalu, 188.panta otro dalu
un 189.panta pirmo dalu var parsiidzet viena méneSa laika no ta speka stasanas dienas
pieteikumu iesniedzot Administrativas rajona tiesas attiecigaja tiesu nama pec pieteic€ja
adreses [fiziska persona — pec deklarétas dzivesvietas adreses, papildu adreses
(Dzivesvietas deklaréSanas likuma izpratn€) vai nekustama ipaSuma atraSanas vietas,
juridiska persona — péc juridiskas adreses].

Priekssedetajs G.Truksnis



