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LEMUMS
Jirmala
2023. gada 28. februart Nr. 59
Par cilvéku dro§ibu apdraudosu un vidi (protokols Nr. 2, 16. punkts)
degradgjosu ¢&ku Dzintaru prospekta 11,

Jurmala

Izskatot Jirmalas domes riciba esoSo dokumentaciju par nekustamo ipaSumu
Dzintaru prospekta 11, Jarmala (kadastra numurs 1300008 1104), (turpmak -
Nekustamais 1pasums) un izvertgjot lietas faktiskos apstaklus, Jirmalas dome konstaté
turpmak mingéto:

[1] Saskana ar informaciju Jurmalas pils€tas zemesgramatas nodalfjuma Nr. 2094,
Nekustama Tpasuma sastava ir sanatorijas ka (kadastra apzim&jums 1300 008 1104 008),
kas saistita ar zemes gabalu Dzintaru prospekta 11, Jarmala (kadastra apzim&ums
1300 008 1104). Nekustama ipasuma TpaSnicks ir Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
“Seasky” registracijas Nr. 50003919141 (turpmak — IpaSnieks).

[2] Jarmalas valstspils€tas administracijas (turpmak — Administracija) PilsétplanoSanas
parvalde 2022. gada 17. novembrT nosiitija Blivniecibas valsts kontroles birojam véstuli
(izejosais lietvedibas registracijas Nr. 14-1/2608) ar lagumu, pamatojoties uz
Biivniecibas likuma 21. panta sesto dalu, veikt Nekustama 1paSuma visparigu vizualo
apskati, kuras laika fiksét un novérté redzamos bojajumus un sagatavot atzinumu par vidi
degradg€josu, pilsétvidei un apkartgjiem iedzivotajiem bistamu &ku.

[2.1] Buivniecibas valsts kontroles birojs (turpmak — BVKB) 2022. gada 1. decembr1
veicot vizualo parbaudi konstat€ja, ka sanatorijas &ka (kadastra apzim&ums
1300 008 1104 008) (turpmak — Eka) neatbilst Buvniecibas likuma 9. panta bivei
noteiktajam bitiskajam prasibam, ir vidi degrad€joSa biuve un bistama apkartejiem
iedzivotajiem. Pamatojoties uz konstatéto, BVKB sagatavoja atzinumu Nr. BIS-BV-15.1-
2022-1352 par biives ekspluatacijas parbaudi (turpmak — Atzinums). Atzinuma tika
konstatéts, ka:

[2.2] Eka ilgstosi netiek ekspluateta un nesosas konstrukcijas vizuali ir neapmierinosa
tehniskaja stavokli. Pastav bistamibas apkart&jiem iedzivotajiem, jo Eka atrodas starp
ekspluatégjamam majam. Atzinuma fiksétie nesoSo konstrukciju bojajumi, nenodroSina
€kas mehanisko stipribu un stabilitati un €kas lietoSana nav pielaujama, jo atseviSkas
konstrukcijas iesp€jams var neprognoz€jami sagriit. Tas apdraud personu dzivibu,
veselibu un Ipasumu. Nesosas konstrukcijas zaud€jusas savu mehanisko stipribu,
stabilitati un lietoSanas dro§ibu, atrodas avarijas stavokli un neatbilst Buivniecibas likuma
9. panta noteiktajam prasibam. Ekas fasades un citu aréjo konstrukciju tehniskais



stavoklis un argjais izskats neatbilst pilsétvides ainavas prasibam. Eka ir uzskatama par
cilvéku droSibu apdraudosu un vidi degrad€josu.

[2.3] Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 55. panta
3. punktu Jiirmalas Buvvaldé (turpmak — Biivvalde) tika ierosinata administrativa lieta.

[2.4] Eka neatbilst:

[2.4.1] Civillikuma 1084. panta noteiktam prasibam, jo konkrétaja gadijuma
Nekustama TpaSuma Ipa$niekam, lai aizsargatu sabiedrisko dro§ibu, janodrosina savas
Ekas uzturé$ana tada stavokli, ka no tas nevar rasties kait€jums ne kaiminiem, ne
garamgajejiem, ne ari tas lietotajiem;

[2.4.2] Buvniecibas likuma 9. panta noteiktam prasibam, jo konkrétaja gadijuma visa
ekonomiski pamatotaja ekspluatacijas laika Ekas un to elementiem jaatbilst cita starpa
Sadam biitiskam prasibam:

1) mehaniska stipriba un stabilitate;

2) ugunsdrosiba;

3) vides aizsardziba un higi€na, tai skaita nekaitigums;

4) lietosanas drosiba.

[2.4.3] Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr. 500 “Visparigie
biivnoteikumi” 158. punkta noteiktajam prasibam, jo konkrétaja gadTjuma Ekas stavoklis
neatbilst Biivniecibas likuma 9. panta noteiktam bitiskam prasibam attieciba uz Ekas
lictoSanas drosibu, mehanisko stipribu un stabilitati, Ekas fasades un citu argjo
konstrukciju tehniskais stavoklis, ka argjais izskats neatbilst pils€tvides ainavas vai
ainaviski vertigas teritorijas prasibam (buve ir vidi degrad€josa vai boja ainavu), kuras ir
noteiktas Jirmalas pilsétas domes (turpmak — Dome) 2012. gada 11. oktobra saistoSos
noteikumu Nr. 42 “Par Jarmalas pils€tas teritorijas planojuma grafiskas dalas, teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumu apstiprinasanu”, kuros veikti grozijumi ar Domes
2016. gada 24. marta saistosajiem noteikumiem Nr. 8 “Par Jirmalas pils€tas teritorijas
planojuma grozijumu grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu
apstiprinaSanu” (turpmak — Apbives noteikumi) 6.6. sadala “Par nekustamo TpaSumu
uzturéSanu’.

[3] Saskana ar APL 62. panta pirmo dalu, lemjot par tada administrativa akta izdoSanu,
kas var€tu biit nelabveligs adresatam, iestade (konkrétaja gadijuma Bivvalde) noskaidro
un izverté adresata viedokli un argumentus Saja lieta. Savukart APL 62. panta otras dalas
3. punkts noteic, ka personas viedokla un argumentu noskaidroSana nav nepiecieSama, ja
no gadijuma biitibas izriet, ka personas viedokla noskaidroSana nav iesp&jama vai nav
adekvata. Nemot vera Saja Atzinuma noraditos faktiskos apstaklus, adresata viedokla
noskaidro$ana pirms 1émuma izdoSanas nav lietderiga.

[4] Domes 2017. gada 26. oktobra saisto$o noteikumu Nr. 29 “Par nekustama ipasuma
nodokli Jirmala” (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr. 29) 3. punkta noteikts, ka buivei, kas
klasificeéta ka vidi degradgjosa, sagruvusi vai cilvéku dros§ibu apdraudoSa, ar nakamo
ménesi, péc biives klasificéSanas attiecigaja biivju kategorija, pieméro nodokla likmi
tris procentu apmeéra no lielakas turpmak minétas kadastralas veértibas: biivei piekritigas
zemes kadastralas veértibas, vai buives kadastralas vértibas.

[5] Saskana ar Civillikuma 863. pantu, kas bauda vai v&las baudit kadas lietas
labumus, tam arT janes ar So lietu saistitie pienakumi, ka ar7 treSas personas Sai lietai vai
tas de] taisitie izdevumi. Nemot véra to, ka Nekustama IpaSuma ipasnieks nav
nodro8indjis Ekas sakarto$anu atbilsto§i Apbiives noteikumu 2459. punkta noteiktam
prasibam un to, ka Eka sava tehniska stavokla déla var apdraudét tas Tpa$nieku, kaiminus,
citas personas, Eka ir uzskatama un klasificgjama par cilveku drosibu apdraudos$u un vidi



degradgjosu eku. Vienlaikus Eka biitu aplickama ar nodokla likmi tris procentu apméra
no atbilstosi lielakas kadastralas vertibas: Ekai piekritigas zemes kadastralas vertibas, vai
Ekas kadastralas vértibas.

[6] Jurmalas dome, saskana ar APL 66. pantu izvértéjot administrativa akta izdoSanas
lietderigumu, uzskata par nepiecieS8amu piemérot tiesiskos lidzeklus, kamér Eka netiks
sakartota atbilstosi reglament€joSo normativo aktu prasibam, un, pamatojoties uz SaistoSo
noteikumu Nr. 29 7. punktu, $o paaugstinato nodokla likmi Ekai pieméros lidz ta ménesa
beigam, kura stasies speka lemums, ar kuru biis atcelts lemums par Ekas klasificé$anu ka
cilvéku droS§ibu apdraudoSu un vidi degrad€josu eku.

[7] Saskana ar Visparigo btvnoteikumu 158. punktu, €ka ir jasakarto, javeic tas
konservacija vai janojauc (atkariba no konkrétiem apstakliem):

- ja tas stavoklis neatbilst Biivniecibas likuma 9. panta noteiktajam bitiskajam
prasibam attieciba uz €kas lietoSanas dro$ibu, mehanisko stipribu un stabilitati;

- ja €kas fasades un citu argjo konstrukciju tehniskais stavoklis vai ar&jais izskats
neatbilst pilsétvides ainavas vai ainaviski vertigas teritorijas prasibam (€kas ir vidi
degrad€joSas vai boja ainavu), kuras ir noteiktas pasvaldibas saistoSajos noteikumos par
namu un to teritoriju un biivju uzturéSanu.

[8] Nekustama 1paSuma Tpasumu tiesibu parnemsSanas gadijuma saskana ar APL
33. panta treSo dalu tiesibu parnéméjam visas darbibas, kas izpilditas procesa lidz vina
iestaSanas bridim, ir tikpat obligatas, ka tas bija personai, kuras tiesibas parnemtas.

Saskana ar APL 75. panta otro dalu, ja apstridamu administrativo aktu neapstrid,
tas ir speka, lidz to atcel, izpilda vai vairs nevar izpildit sakara ar faktisko vai tiesisko
apstaklu mainu. Tadgjadi Nekustama TpaSuma Ipa$nieka mainas gadijuma nemainas
faktiskie un tiesiskie apstakli, un administrativais akts izpildams TpaSumu tiesibu
parnémeéjam.

Nemot veéra ieprieck§ min€to, pamatojoties uz Civillikuma 1084. pantu
Administrativa procesa likuma 62. panta otro dalu, 65. panta treSo dalu, 66. pantu,
70. pantu un 75.panta otro dalu, Apbiives noteikumu 2459. punktu un Saisto$o
noteikumu Nr. 29 3. punktu, Jirmalas dome nolemj:

1. Klasificét Nekustama ipaSuma Eku, ka cilvéku dro$ibu apdraudosu un vidi
degradgjosas eku.

2. Aplikt Nekustama Tpasuma Eku ar nekustama Tpasuma nodokla likmi tris procentu
apmeéra no atbilstosi lielakas kadastralas vertibas: €kam piekritigas zemes kadastralas
vertibas vai €ku kadastralas veértibas.

Atbilstosi APL 70. panta pirmajai dalai $is [émums stajas speka ar ta pazinoSanas
bridi. Lémumu var parsiidzét APL noteiktaja kartiba viena méneSa laika no ta speka
stasanas dienas.

Si administrativa akta apstridéSana un parsiidzéSana neaptur ta darbibu
(Buvniecibas likuma 21. panta desmita dala).

Prickssedéetaja R. Sproge


https://likumi.lv/ta/id/55567-administrativa-procesa-likums

